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DECISAO:

1. Trata-se de peticao apresentada por PAULO HENRIQUE
BEZERRA RODRIGUES COSTA, com fundamento nos arts. 118 a 124 do
Codigo de Processo Penal, mediante a qual o requerente pugna pela
restitui¢do do seu veiculo apreendido em 16/04/2026, porquanto sustenta
a ilegalidade e a desproporcionalidade da manutencao da constrigao (e-

Doc. 108).

2. Alega que o veiculo foi adquirido em 29/09/2021, mais de trés anos
antes do inicio dos fatos investigados, os quais, segundo a propria
investigacao, teriam se iniciado apenas em julho de 2024. Afirma, assim,
ser impossivel a vinculagao do bem aos supostos delitos investigados, por
nao constituir produto ou proveito de crime. Acrescenta que o automovel

foi adquirido mediante financiamento junto ao Banco Volkswagen S/A,
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com recursos oriundos de sua atividade profissional exercida por mais de
vinte e cinco anos no mercado financeiro.

3. Aduz, ainda, inexistirem elementos indicativos de utilizacao do
veiculo para a pratica de infra¢des penais ou para ocultagdao patrimonial.
E que a manutengao da apreensao do veiculo vem ocasionando prejuizos
concretos a sua familia, especialmente a esposa e as duas filhas, que
utilizavam o automovel para deslocamentos cotidianos, escolares e

profissionais.

4. Argumenta que, diante de sua prisao preventiva, a medida acaba
por atingir terceiros nao investigados, em afronta ao principio da
intranscendéncia da pena. Subsidiariamente, requer que, caso se entenda
necessaria a manutencao de alguma cautela, o veiculo lhe seja restituido
mediante imposi¢ao de restricado a alienacdo e nomeacgdo como fiel
depositdrio, de modo a assegurar a disponibilidade do bem e evitar sua

depreciacao.

5. Além disso, pleiteia a restituicdio de aproximadamente
R$ 50.000,00 bloqueados em conta bancaria, uma vez que afirma que o
valor ¢ indispensavel a manutencao da subsisténcia de sua familia,
composta por sua esposa e duas filhas, as quais teriam ficado privadas da
principal fonte de renda em razao de sua prisao preventiva. Afirma que a
constricdo compromete despesas essenciais, especialmente aquelas
relacionadas a moradia, alimentagao e manutencao do nucleo familiar,
invocando os principios do minimo existencial e da intranscendéncia da

pena.

6. Ao final, requer: (i) a restituicao do veiculo Volkswagen T-Cross,
placa REP8J48, preferencialmente com sua manutenc¢do na condi¢ao de
fiel depositario; e (ii) a restituicdo do montante bloqueado, estimado em

R$ 50.000,00, para custeio das despesas essenciais de sua familia.
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7. Instado a se manifestar, o Ministério Publico Federal (e-Doc. 145)
posicionou-se pelo indeferimento dos pedidos.

8. Em sua manifestacdo, o parquet Sustentou que as medidas
assecuratorias permanecem necessarias para resguardar eventual
recomposicao patrimonial, ressaltando que a licitude dos recursos
empregados na aquisi¢cao do veiculo ainda esta sob apuragao e que sua
devolugdo, inclusive mediante nomeacao do requerente como fiel
depositario, esvaziaria a eficicia da constricao judicial. Quanto aos
valores bloqueados, reconheceu a necessidade de assegurar a subsisténcia
do investigado, opinando apenas pela liberacio mensal de quantia
correspondente a um saldrio-minimo, com a manutencao do bloqueio

sobre os valores excedentes.
E o relatério. DECIDO.
9. O pedido ndo comporta acolhimento neste momento processual.

10. A medida de sequestro e bloqueio de bens foi deferida com
fundamento nos arts. 125 e seguintes do Cddigo de Processo Penal e no
art. 4° da Lei n. 9.613/1998, com a finalidade especifica de assegurar a
eficicia da persecugao penal, a reparagao do dano, o perdimento de
produtos e proveitos do crime e a preservagao do resultado util do
processo, em contexto de investigacao que apura a pratica de delitos de
elevada gravidade e repercussao econdmica, supostamente perpetrados
mediante sofisticados mecanismos de ocultacao e dissimulacao
patrimonial.

11. A liberagao de bem apreendido, ainda que para a satisfacao de
créditos, configura medida de excegao, que somente se admite quando

demonstrado, de forma inequivoca, que nao guardam qualquer relagao
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com os fatos investigados ou nao possam, em nenhuma hipotese, ser
alcancados por eventual decreto de perdimento ou de reparacao do dano.
Nao é essa, contudo, a hipotese dos autos.

12. Ao contrario, os bens, cuja liberacao se pretende, integram o
conjunto patrimonial objeto de constri¢ao justamente porque, em juizo de
cogni¢ao sumaria, ha fortes indicios de que possam constituir produto,
proveito ou instrumento de atividades ilicitas, ou, ao menos, bens

adquiridos ou mantidos com recursos de origem ainda sob apuracao.

13. Em que pese a juntada aos autos da nota fiscal de compra do
veiculo efetuada em 29/09/2021, referida documentacdao nao € suficiente,
por si so, para comprovar a licitude da origem dos recursos empregados
em sua aquisi¢ao. Em sede de cogni¢ao sumadria, com investigacao ainda
em curso, nao se dispde de elementos probatorios bastantes para afirmar,
com a solidez que o tema exige, a compatibilidade entre o patrimonio
apreendido e a capacidade econdmica licita dos requerentes.

14. A auséncia de comprovacao idonea e solida da origem dos
recursos constitui, precisamente, um dos pressupostos que justificam a
manutencao da constri¢ao patrimonial, nos termos do art. 126 do Cddigo
de Processo Penal.

15. Nesse diapasao, o art. 120 do Cddigo de Processo Penal autoriza
a restituigao de coisas apreendidas apenas quando nao mais interessarem
ao processo e desde que nao exista duavida quanto ao direito do
solicitante. No caso concreto, todavia, subsiste interesse processual direto
na manutengao da constricao, seja para fins de prova, seja para assegurar
futura reparacao do dano e eventual decretacdo de perdimento,
circunstancias que afastam, por ora, a possibilidade de levantamento.

16. Ademais, a liberagao, na atual fase das investigagdes, do
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veiculo poderia comprometer a integralidade da garantia patrimonial
destinada a recomposicdo dos prejuizos eventualmente causados as
vitimas e ao erario, além de dificultar a futura execucao de eventual
decreto condenatodrio, o que se revela incompativel com os principios da
proporcionalidade e da prevencao, que informam a atuagao do Estado-

juiz.

17. Quanto ao tdpico, vale destacar que o ressarcimento ao erario ou
a perda de bens sequer podem ser categorizados juridicamente como
penas ou sangdes. Cuidam-se de medidas destinadas a recomposi¢ao do
patrimonio publico desfalcado e que precede ao interesse de qualquer

credor.

18. Assim, havendo condenagao, o possuidor desses bens nao pode
deles dispor, pois sequer devem ser considerados ativos integrantes do
seu patrimonio. O reconhecimento de seu carater imprescritivel e a
possibilidade de transferéncia do dever de recompor o erdrio aos
sucessores sao exemplos de caracteristicas que revelam o carater supremo
dessa prioridade. Nenhuma pretensao pode se sobrepor ao dever de
recompor o produto do crime contra a Administragao Pablica.

19. Nessa senda, o parquet se posicionou pela impossibilidade da
restituicao dos bens, posto que nao houve o deslinde das investigacoes,
bem como inexiste prova inequivoca acerca da origem da titularidade dos

bens, in verbis:

“No ambito da Operagdo Compliance Zero, Paulo
Henrique Bezerra Rodrigues Costa foi alvo de medidas
constritivas e assecuratorias que resultaram, dentre outros, na
apreensao do veiculo Volkswagen T-cross e de valores diversos.

Nos termos do art. 4° do Decreto-Lei n. 3.240/1941, a

medida pode recair sobre todos os bens do investigado,
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compreendendo aqueles de sua titularidade, ou em relacao aos
quais ele tenha o dominio e o beneficio direto ou indireto, na
data da infracdo penal ou recebidos posteriormente;
transferidos a terceiros a titulo gratuito ou mediante
contraprestagdo irrisoria, a partir do inicio da atividade
criminal; e pertencentes a pessoa juridica da qual o investigado
ou acusado seja sdcio, associado, diretor ou representante legal,
se houver indicios de que tenha sido usada para a pratica
delitiva ou tenha se beneficiado economicamente do ilicito.” (e-
Doc. 145).

20. Sob outro prisma, a prematura restituicao de bens e valores, cuja
origem pende de investigagdoes em curso, gera grave risco de depreciagao
econdmica e operacional dos bens, comprometendo de modo irreversivel
a futura satisfacao da obrigacao de reparagao do dano e o cumprimento
do efeito especifico da condenagao consistente no perdimento do produto

ou proveito do crime.

21. Noutra perspectiva, a pretensao de devolugao e nomeagao da
esposa do investigado como depositdrio judicial do veiculo, deve ser
rechagada por multiplas razdes de ordem juridica e pragmatica. Quanto a
devolucdo, o pressuposto € a auséncia de controvérsia sobre a
propriedade. Além disso, exige-se a irrelevancia dos bens para a
instrugao criminal.

22. Assim, revela-se legitima, em juizo de cognigao sumaria, a
manutencao das constri¢coes patrimoniais impostas, como forma de
resguardar a eficdcia da persecucao penal e eventual recomposicao de
danos, nao havendo, neste momento processual, elementos suficientes a
justificar o levantamento integral das medidas.

23. Ante o exposto, acolho o parecer da Procuradoria-Geral da
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Republica para:

(i) negar o pedido de liberacaio do veiculo
Volkswagen T-Cross, Placa REP8]48, cor branca, ano 2021,
constrito em desfavor de PAULO HENRIQUE BEZERRA
RODRIGUES COSTA, mantendo-se, por ora, higidas e
integrais as medidas assecuratorias anteriormente
decretadas.

(ii) indeferir a liberacao da conta bancaria de PAULO
HENRIQUE BEZERRA RODRIGUES COSTA.

24. Intime-se a defesa.
25. Dé-se ciéncia a Procuradoria-Geral da Republica.
Brasilia, 20 de julho de 2026.

Ministro ANDRE MENDONCA
Relator
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